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Ümarlaual arutatud kitsaskohad, mis on teadvustatud ja millele loodetavasti otsitakse lahendusi:
· Koolides (ja alushariduses) on oluline, et hariduasutuses kohapeal on olemas I tasandi tugiteenus – vahetu, kättesaadav, last ja peret säästev nõustamisteenus lapsele ja perele kui kõige odavam ja tõhusam ennetusvahend.  Seda tõestavad paljud uuringud arenenud riikides. Tallinnas on eelkõige probleemiks tugispetsialistide rahastamisega seotud küsimused ja spetsialiste on vähem kui neid vaja oleks kuid neid siiki on, ülevaade puudub. Meie ei esialgu hakka kaardistama Tallinna koole ja nende vajadusi. 
· EHIS on adekvaatsete HEV andmete kogumiseks kõlbmatu. Sinna ei ole võimalik sisse kanda tegelikke abivajajaid  (ilma komisjoni otsuseta psühhikaprobleemidega õpilasi jne) ja abistajaid (sotsiaalpedagoog, koolipsühholoog jt) , tugimeetmeid (pikapäevarühm, järelõppetunnid, tasuta huviring jne). Järeldused, mis on tehtud EHISe andmetele tuginedes, ei ole adekvaatsed. Ministeerium on probleemidest teadlik.

Ümarlaual käsitletud probleemid, millel tahame aktiivselt tähelepanu juhtida:
1. Koolid on pöördunud abi saamiseks Põhja-Eesti Rajaleidja keskuse poole, mis pakub I ja II tasandi õppenõustamisteenust. Oleme ühisel seisukohal, et nimetatud keskus ei kata Tallinna laste ja perede vajadusi ning ei kaitse ega toeta meie linna perede huve. Suuremate probleemide ennetamise ja probleemide lahendamise asemel toob praegune tegevus pigem kahju. 
· Rajaleidja I tasandi teenus on tasuline. Koolidel ei ole raha sellise teenuse ostmiseks ning linn ei ole valmis nii kallilt seda teenust ostma. 
· Rajaleidja keskuses on järjekorrad 2-3 kuud ja sellel ajal probleemid süvenevad või muutuvad keerulisemaks, abi jääb liiga kauaks saamata
· Keskusest saadav abi on küsitava väärtusega, otsuseid tehakse esitatud dokmentide põhjal
· Rajaleidja nõustajad ei nõusta kõiki peresid enne komisjoni - kuigi see oli põhiline argument õppenõustamissüsteemi muutmisel. 
· Puudu on kõik vene keeles töötavad spetsialistid
· Tallinn ja Harjumaa kokku on liiga suur piirkond ning spetsialiste ei jätku 
· Õppenõustamissüsteemi puudulikkuse tulemusi näeme tulevikus, kui suureneb põhikoolist väljalangejate hulk Tallinnas. Arvestada võib noorte kuritegeliku käitumise suurenemise ja vaimse tervise probleemide ägenemisega.
2. Ka soovime tähelepanu juhtida õpetajate koolitusküsimusele. Kui koolis puuduvad tugispetsialistid või kui neid on liiga vähe, siis peaks õpetajal olema parem ettevalmistus tööks haridusliku erivajadusega õpilase ja tema perega.  Praegu puudub õpetajakoolituses eripedagoogiline ja psühholoogiline mõõde. Täiendkoolitused on valdavalt teoreetilised ja ei paku õpetajatele vajalikke oskusi. Õpetajad vajavad ka oskusi stressijuhtimises, enesekehtestamises, suhtlemises lapsevanematega jne.  Ka on vaja õpetada, kuidas koostada individuaalset õppekava, kuidas teha meeskonnatööd ning lapse arengu erinevaid aspekte hinnata.
3. Probleemid koolides kuhjuvad, õpetajad ja hev õppe koordineerijad vaatavad tulevikku väga murelikult. Üha rohkem on koole, kus kvaliteetset teenust pole I ega II tasandil. Lasteaiad on ülde spetsialistidest ilma. Tallinn vajab eraldi linna õppenõustamiskeskust, mis annaks haridusasutustele kvaliteetset õppenõustamisalast teenust. Teenust oodatakse koolide ja lasteaedade poolt.
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